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ОЦІНКА СТАНУ НАЦІОНАЛЬНОЇ 
ЕКОНОМІЧНОЇ БЕЗПЕКИ В УКРАЇНІ

Обґрунтуванню основних напря-
мів сучасної політики в галузі еконо-
мічної безпеки України сприятиме 
визначення кількісних оцінок загроз 
(рівня небезпеки) і побудова пріо-
ритетного ряду національних еконо-
мічних інтересів (ступеня їх важли-
вості). 

Для проведення необхідних роз-
рахунків як вхідні дані були вибрані 
ступені впливу загроз на стан еконо-
мічної безпеки України. На початку 
1997 р. було проведене експертне 
опитування із залученням фахівців 
органів державної влади та наукових 
установ України. 

Вирішення цього завдання було 
здійснено з використанням матема-
тичного апарату та апробованої ме-
тодики розв’язання задач оцінки [3] 
на основі нечітких інтегралів. 

На основі проведених розрахун-
ків вдалося: 

•	 кількісно оцінити ступінь 
впливу найнебезпечніших за-
гроз на стан економічної без-
пеки України на кінець 1996 р. 
та кінець 1997 р.;

•	 побудувати пріоритетний ряд 
національних економічних ін-
тересів станом на кінець 1996 р. 
та кінець 1997 р.

Результати розрахунків свідчать, 
що на сьогодні існує чимало загроз 

економічній безпеці України, які є 
дуже небезпечними і тривалими. 

До найнебезпечніших загроз еко-
номічній безпеці України в 1996 р. 
слід віднести: 

•	відсутність надійної системи 
економічної безпеки України;

•	неефективність державного ре-
гулювання та керованості соці-
ально-економічними процесами;

•	зростання “тіньової” економіки, 
посилення її криміналізації;

•	свідомі чи несвідомі дії представ-
ників вищих органів державної 
влади та управління, спрямовані 
на заподіяння шкоди державі та 
національним інтересам України;

•	соціальна незахищеність значної 
частини населення, зростання 
бідності;

•	непослідовність i безсистемність 
у здійсненні економічних ре-
форм, відсутність власної моделі 
реформ та їх ідеологічного забез-
печення;

•	деформована структура вироб-
ництва, відсутність науково-об-
ґрунтованої структурної перебу-
дови економіки;

•	неефективність податкової сис-
теми, масове ухилення від спла-
ти податків;

•	неефективність управління дер-
жавним сектором економіки;
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•	високий рівень матеріало- та 
енергомісткості виробництва;

•	корупція в управлінській сфері;
•	недосконалість національного 

законодавства, пов’язаного з ре-
гулюванням економічних проце-
сів;

•	домінування видобувних і базо-
вих галузей з низьким ступенем 
переробки сировини;

•	енергетична криза;
•	низький рівень замкнених ци-

клів виробництва стратегічно 
важливої продукції, зокрема вій-
ськової техніки та озброєння;

•	високий рівень зношеності осно-
вних фондів;

•	низький рівень заробітної плати, 
відсутність мотивації до праці;

•	значне падіння обсягів виробни-
цтва;

•	незадовільна орієнтація на ви-
робництво продукції кінцевого 
споживання;

•	застарілі технології у більшості 
галузей виробництва;

•	витіснення України з частини зо-
внішніх ринків збуту продукції, 
зокрема в країнах СНД і Східної 
Європи;

•	надмірна відкритість економіки 
України, невиважена лібераліза-
ція зовнішньоекономічної діяль-
ності.

Результати аналізу свідчать, що 
в 1996 р. значною внутрішньою за-
грозою в Україні було зростання 
“тіньової” економіки та посилен-
ня її криміналізації. Значні обсяги  
тіньової економічної діяльності іс-
тотно впливали на обсяги і структу-
ру ВВП і призводили до спотворен-
ня офіційних даних про стан еконо-
міки. 

“Тіньова” економіка негативно 
впливала в 1996 р. на загальний стан 
економічної безпеки і, зокрема, на її 
складові (сировинно-ресурсну, енер-
гетичну, фінансову, зовнішньоеко-
номічну, технологічну, продовольчу 
тощо). Криміналізація економіки 
поступово криміналізувала всю дер-
жаву, а тому повинна розглядатися 
як значна загроза її національній 
безпеці. 

У 1996 р. найбільш пріоритетни-
ми національними економічними ін-
тересами України були: 

•	створення самодостатньої, кон-
курентоспроможної, соціально 
спрямованої, потужної націо-
нальної економіки;

•	створення надійної системи еко-
номічної безпеки України, забез-
печення можливості самостій-
ного, прогресивного соціально-
економічного розвитку;

•	здійснення структурної перебу-
дови економіки;

•	проведення рішучої боротьби з 
“тіньовою” економікою;

•	зростання добробуту україн-
ських громадян;

•	здійснення прогресивних еконо-
мічних перетворень на базі влас-
ної моделі реформ;

•	розвиток внутрішнього ринку та 
внутрішнього попиту;

•	здійснення кардинальної мо- 
дернізації виробництва та роз- 
виток його наукомістких галу-
зей;

•	створення замкнених циклів ви-
робництва стратегічно важливої 
продукції, зокрема військової 
техніки та озброєння;

•	вирішення державою соціальних 
проблем (безробіття, бідність, 
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злочинність, житлове забезпе-
чення і т. д.) та ін.

Результати обробки експертних 
оцінок свідчать, що на кінець 1997 р. 
слід очікувати значне зростання 
ступеня впливу на стан економічної 
безпеки таких загроз: 

•	зростання “тіньової” економіки, 
посилення її криміналізації;

•	свідомі чи несвідомі дії пред-
ставників вищих органів дер-
жавної влади та управління, 
спрямовані на заподіяння шкоди 
державі та національним інтер-
есам України;

•	соціальна незахищеність значної 
частини населення, зростання 
бідності;

•	корупція в управлінській сфері;
•	високий рівень матеріало- та 

енергомісткості виробництва;
•	домінування видобувних і базо-

вих галузей з низьким ступенем 
переробки сировини;

•	низький рівень заробітної плати, 
відсутність мотивації до праці;

•	високий рівень зношеності осно-
вних фондів;

•	незадовільна орієнтація на ви-
робництво продукції кінцевого 
споживання;

•	застарілі технології у більшості 
галузей виробництва;

•	зростання економічних злочи-
нів, ошукування населення дові-
рчими товариствами;

•	перетворення української еконо-
міки в об’єкт протиборства полі-
тичних угруповань та мафіозних 
структур;

•	надмірна відкритість економіки 
України, невиважена лібералі-
зація зовнішньоекономічної ді-
яльності;

•	відсутність ефективних приро-
доохоронних заходів;

•	значний антропогенно-техноген-
ний вплив, погіршення якості 
земельних ресурсів;

•	зростання зовнішньої заборго-
ваності, нераціональне викорис-
тання іноземних кредитів.

Разом з тим можливе зменшення 
дії таких загроз: 

•	недосконалість державного уп- 
равління приватизаційними про- 
цесами, зловживання у цій сфе-
рі;

•	недосконалість національного за-
конодавства, пов’язаного з регу-
люванням економічних процесів;

•	неефективність податкової сис-
теми, масове ухилення від спла-
ти податків;

•	монополізація економіки, низь-
кий рівень конкуренції;

•	масове порушення прав спожи-
вачів;

•	відсутність експортно-імпортної 
збалансованості, значне від’ємне 
зовнішньоторговельне сальдо;

•	здійснення міжнародних еконо-
мічних санкцій проти України 
або проти країн, з якими Україна 
має значний товарообмін.

Ступінь впливу більшості загроз 
на стан економічної безпеки на кі-
нець 1997 р. залишиться майже не-
змінним. 

Дія зазначених вище загроз у 
1997 р. може призвести до зростання 
ваги таких пріоритетних національ-
них економічних інтересів: 

•	створення надійної системи еко-
номічної безпеки України, забез-
печення можливості самостій-
ного, прогресивного соціально-
економічного розвитку;
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•	здійснення структурної пере- 
будови економіки;

•	проведення рішучої боротьби з 
“тіньовою” економікою;

•	розвиток внутрішнього ринку та 
внутрішнього попиту;

•	здійснення кардинальної модер-
нізації виробництва та розвиток 
його наукомістких галузей;

•	розв’язання державою соціаль-
них проблем (безробіття, бід-
ність, злочинність, житлове за-
безпечення і т. д.);

•	збереження та розвиток інтелек-
туального та науково-технічного 
потенціалів України;

•	створення потужного воєнно-
промислового комплексу, зо- 
крема ракетно-космічної га- 
лузі;

•	здійснення реформи податкової 
системи, посилення стимулюю-
чого впливу податків на розви-
ток виробництва;

•	здійснення політики енерго- і 
ресурсозбереження.


