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В. А. ГУДОВ

АТОМНИЙ АСПЕКТ МІЖНАРОДНИИХ ВІДНОСИН 
(атомний вимір “human security”)

Становлення і розвиток української державності, вип. 6, с. 217–220

Держава — єдиний суб’єкт міжна-
родного процесу, який володіє суве-
ренітетом. Категорія “національно-
державний “суверенітет” має два аспек-
ти — внутрішній і зовнішній. Перший 
аспект означає свободу вибору кож-
ним народом свого способу економічно-
го розвитку, політичного режиму, наяв-
ність у державі власного законодавства. 
Другий аспект передбачає невтручання 
держави до внутрішніх справ рівність 
і незалежність інших держав. В осно-
ві діяльності будь-якої держави на між-
народній арені знаходиться національ-
ний інтерес —усвідомлення і відобра-
ження в діяльності політичних лідерів 
держави його корінних потреб. Відомий 
американський політолог Г. Моргентау 
(1891—1967) вважав, що саме концеп-
ція інтересу, яка виражена у категоріях 
сили, рятує від “моралізованих крайно-
щів і політичної безрозсудності”. Слід 
розглядати державу як політичну спіль-
ність, яка дбає про свої інтереси, що ви-
значені в силовому вираженні [3].

Разом з тим, в сучасному світі дер-
жави не можуть керуватися вузько зро-
зумілими національними інтересами і 
вести розмову лише у категоріях сили. 
Будь-яка держава змушена зважати на 
інтереси інших країн, поважати їх, що 
потребує від держави додержуватися 
певних норм поведінки на міжнародній 
арені.

З точки зору міжнародного права 
держави є формально рівними в юри-
дичному відношенні, але одночасно дер-
жави надзвичайно відрізняються за на-

ціональною могутністю. З урахуван-
ням факторів національної могутнос-
ті і здатності захистити свій суверені-
тет відрізняють наддержави, великі дер-
жави, середні держави, малі держави та 
мікродержави. До наддержав належать 
ті, які мають здібність впливати на умо-
ви існування всього людства і володі-
ють силою руйнування планетарного 
масштабу. Великі держави значною мі-
рою впливають на світовий розвиток, 
не домінуючи при цьому у міжнародних 
відносин. Середні держави впливають 
на своє близьке оточення. Це відрізняє 
їх від малих держав, вплив яких є слаб-
ким, але вони володіють достатніми за-
собами для збереження своєї незалеж-
ності і територіальної цілісності. Мікро-
держави, в принципі, не здатні захисти-
ти свій суверенітет власними силами.

Провідними суб’єктами міжнарод-
них відносин, які безпосередньо ство-
рюються державами, є їх міждержавні 
об’єднання — політичні або військово-
політичні організації. Серед них такі: 
Організація Об’єднаних націй (ООН); 
Європейський Союз (ЄС); Ліга араб-
ських держав (ЛАД); Організація аф-
риканської єдності (ОАЄ); Організа-
ція Північноатлантичного договору 	
(НАТО), Нарада по безпеці і співро-
бітництву в Європі (НБСЄ); Спів-
дружність Незалежних держав (СНД) 
та ін. [4].

В межах ООН існує цілий ряд орга-
нізацій, які функціонують у міжнарод-
них відносинах як структурні елемен-
ти, так і самостійні суб’єкти. До яких на-
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лежать: Всесвітня організація охорони 
здоров’я (ВООЗ); Міжнародна Асоці-
ація праці (МАП); Організація, яка за-
ймається питаннями культури і науки 
(ЮНЕСКО); Міжнародний Валютний 
Фонд (МВФ); Міжнародна Організа-
ція по Атомній Енергетиці (МАГАТЕ); 
Конференція ООН з торгівлі і розвитку 
(ЮНКАД); Міжнародний суд та ін.

Важливу та зростаючу роль у фор-
муванні і функціонуванні міжнародних 
відносин відіграють неурядові організа-
ції, які об’єднують недержавні інститу-
ти і громадян різних країн, і діють у спе-
цифічних галузях. До їх числа входять: 
Міжнародна Організація Політичних 
наук (МОП); Міжнародна організація 
кримінальної поліції (Інтерпол); Між-
народна демократична федерація жінок 
(МДФЖ); Всесвітня федерація демо-
кратичної молоді (ВФДМ); Всесвітня 
Рада Світу (ВРС) та багато ін. [5].

Суб’єктами міжнародних відносин 
(світового політичного процесу) є дер-
жави, міжнародні урядові та неурядові 
організації, суспільні рухи, транснаціо-
нальні корпорації, релігійні об’єднання, 
народи, етноси, політичні та суспільні 
лідери.

Провідна роль політики в міжнарод-
них відносинах зумовлена такими фак-
торами:

•	 по-перше, суб’єкти світової полі-
тики володіють колосальними ре-
сурсами і можливостями впливу 
не тільки на власно політичні, але 
й на економічні й інші міжнародні 
процеси. Переконливим прикла-
дом є роки “холодної війни” у ХХ 
ст., коли за політичними мірку-
ваннями над створенням зброї ма-
сового знищення людей працюва-
ла більшість найкращих умів вче-
них і технічної інтелігенції плане-
ти;

•	 по-друге, міжнародні відношення 
мають яскраво виражену тенден-
цію до глобалізації, ускладненню 

і розширенню, що потребує удо-
сконалення міжнародних полі-
тичних механізмів для їх регулю-
вання;

•	 по-третє, міжнародні політичні 
відносин суттєво впливають на 
формування міжнародного по-
рядку, тобто забезпечення нор-
мального функціонування держа-
ви та інших міжнародних інститу-
тів;

•	 по-четверте, нині, як ніколи, го-
стро постають питання безпеки 
всього людства, проблеми його 
виживання. Саме в цьому напрямі 
концентрується увага світової по-
літики;

•	 по-п’яте, за допомогою світової 
політики можливо ефективніше 
вирішувати складні проблеми сві-
тового розвитку, які пов’язані з 
суперечністю між тенденціями до 
розширення взаємовідносин між 
народами і державами, з одного 
боку, і різноманітністю політич-
них і соціально-економічних сис-
тем — з іншого [3].

Світова політика значною мірою ви-
значає склад сучасного світу. Її пріори-
тети зумовлені необхідністю вирішен-
ня спільних проблем, які стоять перед 
людством і національними інтересами її 
суб’єктів.

Досягнення балансу сил і інтересів є 
важливим фактором у забезпеченні ста-
більності у світовій політиці. Складо-
вими силами суб’єктів світової політи-
ки (держав) є: їх військова підготовка 
та організація, географічне положення, 
природні ресурси, промисловий потен-
ціал, кількість населення, якість дипло-
матії і розвідки, стан моралі, національ-
ний характер та ін.

До аварії на ЧАЕС, за часів проти-
стояння блоків НАТО та Варшавсько-
го договору в міжнародних відносинах 
атомна проблема розглядалася в кон-
тексті військового протистояння. Пи-
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тання безпеки екології не стояло так го-
стро як нині і основним аспектом лиша-
лася проблематика непоширення атом-
ної зброї. 

Однією з тем, що стосуються ядер-
ного вивчення в міжнародних відноси-
нах, є проблематика нерозповсюджен-
ня ядерної зброї. Є випадки реаліза-
ції “мирного” варіанту непоширення: 
сприяння відмові від ядерної зброї ПАР, 
згортання ядерної програми Алжиру, 
фактичний “викуп” програм розробки 
ЗМЗ в Лівії, використання фінансових і 
політичних бонусів в рамках колектив-
ної дії на КНДР з метою ліквідації її вій-
ськової ядерної програми. 

Та і відносно іранської програми зба-
гачення урану, Вашингтон використо-
вує не лише загрози “батогом” у вигля-
ді санкцій і вірогідних силових рішень. 
США не виключають і можливості на-
дання Тегерану, спільно з Російською 
Федерацією і Євросоюзом, економічно-
го і технологічного “пряника”.

Втім, головною відмінною рисою 
американської концепції непоширення 
все таки служить упор на використан-
ня саме силових засобів досягнення ці-
лей нерозповсюдження. Особлива ува-
га приділена силовому знищенню ірак-
ських програм створення ядерного, хі-
мічного і біологічного потенціалів, у 
тому числі: спробі “ядерної кастрації” 
Іраку, зробленої Ізраїлем в 1981 р.; зни-
щенню іракських протиядерних об’єктів 
в ході Першої війни в Персидській За-
тоці (1990–1991); демонтажу іракських 
програм створення ЗМЗ після опера-
ції “Буря в пустелі” (1991); діям Ради 
Безпеки ООН з примусового згортан-
ня ядерних, хімічних і біологічних про-
грам Іраку під контролем міжнародних 
інспекторів; ударам США і Великобри-
танії по іракських об’єктах можливо-
го виробництва і зберігання ЗМЗ, зро-
бленим в ході операції “Лис в пусте-
лі” в 1998 р. (яка почалася у відповідь 
на висилку Багдадом місії ЮНСКОМ). 

Ефективність цих заходів зіграла злий 
жарт з американською політичною елі-
тою в 2003 році, коли приймалося рі-
шення про друге вторгнення до Іраку. 
Адміністрація США публічно проголо-
сила саме проблему ліквідації іракської 
ЗМЗ. Проте, як це згодом визнавалося 
багатьма офіційними особами, насампе-
ред адміністрація Дж. Буша-молодшого 
мала намір здійснити зміну багдадсько-
го режиму, забезпечити безперервність 
нафтових постачань з Персидської за-
токи, а також реалізувати пілотний про-
ект по зміні стратегічної ситуації в усьо-
му регіоні “Великого Близького Сходу”. 

Але, всі зазначені варіанти непоши-
рення, які були реалізовані за допомо-
гою політико-дипломатичних і еконо-
мічних важелів, навряд чи виявилися б 
настільки успішними, якщо перед по-
рушниками режиму нерозповсюдження 
не була б визначена перспектива мож-
ливого застосування силових інстру-
ментів. Прагнення союзників США по 
коаліції непоширення акцентувати свою 
позицію “доброго поліцейського”, який 
прагне переконати потенційних поруш-
ників виключно політико — диплома-
тичними мирними засобами, об’єктивно 
змушує Вашингтон зайняти позицію 
“злого поліцейського”. При цьому у по-
рушника виникає надія, що йдеться не 
про простий розподіл тактичних ролей 
з метою добитися єдиної стратегічної 
мети, а про принципові розбіжності між 
“поліцейськими”. Як наслідок у поруш-
ників неминуче народжується прагнен-
ня зіграти на цих розбіжностях. Потен-
ційні порушники розуміють, що розроб-
ка ними програм створення ЗМЗ кінець 
кінцем зробить вірогіднішою реалізацію 
відносно самих цих країн сценарію си-
лового непоширення. Отже, саме така 
загроза спонукала Лівію “здати” програ-
ми створення зброї масового знищення 
і підштовхнула КНДР до конструктив-
нішої позиції на переговорах “шістки” 
в 2007 р. При цьому практика “викупу” 
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програм ЗМЗ у порушників режиму не-
розповсюдження створює у лідерів ряду 
інших країн надії укріпити свій еконо-
мічний стан, добитися гарантій безпеки 
і забезпечити собі реноме “кінець кін-
цем відповідальних державних діячів” 
за допомогою розробки і подальшої зда-
чі таких програм. Традиційно міжнарод-
на безпека визначалася як захист тери-
торії військовими засобами [3].

Тобто, в окремих випадках політико-
дипломатичними мирними засобами 
не можна домогтися гарантій знищен-
ня ЗМЗ в окремих державах. Політика 
“гнута і пряника” вирішує скорочення і 
“викуп” програм ЗМЗ. На жаль, іншого 
ефективного методу на сьогодні немає. 
І, як бачимо, ядерна держава (США), 
користуючись цією нагодою, впливає 
на інші держави, наприклад, Ірак, який 
не мав ядерної зброї. Тому сучасні між-
народні відносини повинні виходити на 

інший рівень подолання існуючих про-
блем сьогодення.
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