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Т. Ю. Мишляєв 

ВПЛИВ СОЦІОПОЛІТИЧНИХ ПОДІЛІВ  
НА ПОЛІТИЧНИЙ РОЗВИТОК СУСПІЛЬСТВА 

Становлення і розвиток української державності, вип. 10, с. 329–331

Незважаючи на те що з моменту 
впровадження концепції соціопо-
літичного поділу, запропонованої  
С. Рокканом та С. Ліпсетом, минуло 
вже понад 40 років, науковий інтерес 
до неї не знижується. Вона дає змогу 
пояснити, яким чином епохальні по-
дії еволюційного значення і соціаль-
но-політичні умови тієї чи іншої кра-
їни впливають на сучасну політичну 
конфігурацію суспільств [5, 20].

Власне вони пов’язували полі-
тичну стабільність європейських 
суспільств зі стабільністю соціопо-
літичних. Поняття соціополітичного 
поділу (cleavage) вперше у науково-
му обігу було запропоновано в їх пра-
ці “Cleavage struktures, party systems 
and voter alignments: an introduction”, 
присвяченій змінам партійних сис-
тем. На їхню думку, соціополітичний 
поділ належить до тієї самої категорії 
понять, що й демократія чи соціаль-
ний клас — існує загальне розуміння 
сутності поняття, але немає чіткої їх 
дефініції. С. Ліпсет і С. Роккан ви-
значили, що соціополітичний поділ 
являє собою синтетичне поняття, яке 
поєднує соціальну структуру та полі-
тичний уклад [2, 150].

Вони визначили, що суспільство 
як цілісна структура характеризу-
ється відносно сталими поділами, які 
відображені в політичній площині ді-

яльністю політичних партій. Зверта-
ючись до емпіричної практики, вчені 
виокремили чотири класичні лінії 
поділів, які сформували таку конфі-
гурацію політичних систем в країнах 
Західної Європи: 

1)	між центром і периферією;
2)	між церквою та державою;
3)	між містом і селом;
4)	між власниками та працівни-

ками.
Вони впливають на структуру по-

літичної конкуренції та спосіб здійс-
нення політики. Звичайно, характер 
і тривалість домінуючих політичних 
поділів визначає поведінка політич-
них еліт, зокрема партійної еліти. 
Прихильники такого політологічно-
го підходу підкреслюють сильні авто-
номні і творчі властивості політичної 
сфери в межах соціального оточення. 
Однак, здатність вибіркової політи-
зації соціальної сфери має свої межі 
і політична система не може розви-
ватися абсолютно автономно поза 
логікою тих змін, які відбуваються 
в суспільстві. Г. Сйоблом яскраво 
співвідносить це явище з ходом по-
літизації або межами розламу, які 
породжують конфлікти та політич-
ну конкуренцію. Таким чином, влас-
не поділ існує на рівні визначеної 
системи цінностей та інтересів, що 
зумовлюють виникнення різних по-
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глядів [3, 89]. Д. Істон зауважує, що 
ці поняття стосуються як системи 
цінностей та переконань, так і діяль-
ності соціальних груп, а сам факт їх 
існування і є причиною політичного 
змагання. Г. Алмонд і С. Верба вважа-
ють існування соціально-політичних 
груп фундаментальною основою лі-
беральної демократії. Вчені дійшли 
висновку, що відсутність у суспіль-
стві структурованого поділу зумов-
лює складність розуміння того, як 
справді може функціонувати демо-
кратична політика. Існування поділів 
власне і надає політиці сенсу. Оскіль-
ки без них політичне змагання еліт не 
має суттєвого значення [7, 486]. 

Інші західні науковці С. Бартоліні 
та П. Мейр також вживають термін 
“соціополітичний поділ”. Під ним 
вони розуміють явище, що поєднує 
соціальну структуру суспільства з 
існуючим у ньому політичним устро-
єм. Обидва автори розрізняють три 
взаємопов’язані рівні цього явища — 
емпіричний, нормативний та органі-
заційний [1, 215].

Емпіричний рівень визначає со-
ціальний (груповий) спосіб розгля-
ду соціополітичного поділу. Йдеться 
про такий соціальний поділ, який 
ділить людей залежно від їхніх  
соціодемографічних характеристик 
(освіти, фаху, релігії, етнічної належ-
ності). Користуючись цими змінни-
ми, ми можемо виокремити в межах 
суспільства певні соціальні групи, які 
визначають його структуру. 

На нормативному рівні певна гру-
па для того, щоб стати учасником 
соціального поділу, повинна стати 
свідомою щодо своєї ідентичності, 
більше того, має бути готовою до ді-
яльності, спрямованої на її збережен-

ня. Соціополітичний поділ означає, 
що має існувати щонайменше дві сто-
рони конфлікту, діяльність кожної з 
яких створює реальну загрозу в бо-
ротьбі за розподіл політичної влади.

Організаційний рівень означає, 
що процес оформлення певного со-
ціополітичного поділу завершується 
організаційним оформленням. У та-
кий спосіб він набуває інституцій-
ного вираження, а групові інтереси 
однієї зі сторін конфлікту набувають 
структурного характеру. Найістотні-
шим моментом у цьому процесі стає 
усвідомлення елітою групи того, що 
процес реалізації групових інтересів 
може відбуватися лише через кон-
троль нею парламентсько-урядової 
сфери, де всі основні конфліктні ін-
тереси суспільства оформлюються у 
вигляді державної політики.

На думку О. Кнутсена та І. Скар-
броуга, соціально-політичний поділ 
повинен включати в себе три скла-
дові: відмінні релігійні, економічні, 
культурні та інші інтереси, різні сис-
теми цінностей та інституційна осно-
ва у вигляді політичних партій. Слід 
також відзначити, що про наявність 
соціополітичного поділу можемо го-
ворити лише тоді, коли означений 
зв’язок є тривалим у часі, мінімум дві 
виборчі кампанії [4, 17]. 

Інший науковець Г. Голосов ви-
значає сім проблемних вимірів, 
які співвідносяться з конфліктни-
ми лініями С. Ліпсета і С. Роккана.  
Це — культурно-етнічний, релігій-
ний, соціально-економічний, зовніш-
ньополітичний, постматеріальний, 
вимір “місто – село” та вимір “під-
тримки режиму” [6, 207–222]. 

Підсумовуючи, варто наголосити, 
що соціополітичний поділ являє со-
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бою системний уклад, який дає змогу 
максимально повно перенести ката-
лог інтересів і цінностей, притаман-
них тим чи іншим сегментам суспіль-
ства, на сферу політичної діяльності. 
Це стабільне поєднання, організова-
ний спосіб контакту між суспільною 
групою із характерною їй ідентич-
ністю та політичними акторами, які 
її репрезентують. Таким чином, іс-
нування подібного роду поділів дає  
можливість суспільству та, власне, 
політичним системам стабільно роз-
виватись та еволюціонувати.
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