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УДК 327.2+341.1 
А. Г. ГОЛЬЦОВ  

СУЧАСНИЙ CВІТОВИЙ ПОРЯДОК:  
МІЖНАРОДНО-ПРАВОВІ ПРОБЛЕМИ  
ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ

Становлення і розвиток української державності, вип. 11, с. 80–83

Світовий порядок у принципі має 
функціонувати як глобальна систе-
ма, що ґрунтується на організації 
взаємодії у політичній, економічній, 
соціальній, культурно-інформацій-
ний та інших сферах легітимних 
акторів міжнародних відносин, осо-
бливо суверенних держав, а також і 
недержавних акторів. Визначальною 
є, безумовно, підсистема політичних 
відносин, яка має бути “опорним кар-
касом” всього світового порядку. При 
цьому, в ідеалі, мають бути задоволе-
ні універсальні національні інтереси 
усіх держав світу, забезпечуватися 
мир, міжнародна безпека і рівно-
правний розвиток. У світі мають іс-
нувати й ефективно функціонувати 
процедури міждержавної співпраці, 
які відповідають інтересам громадян 
усіх країн. Особливо наголошується 
на необхідності забезпечення прав 
людини.

У геополітичній реальності пев-
ний світовий порядок створюється 
тими геополітичними акторами (або 
актором), які реально управляють 
глобальною геополітичною архітек-
турою, визначають “правила гри” на 
міжнародній арені, контролюють по-
ведінку інших акторів.

Постбіполярний світовий поря-
док наприкінці ХХ ст. формувався 
за умов існування головного “полю-
са” — США. Проте прагнення США 
до забезпечення своєї однополярної 
гегемонії у світі зустрічало активну 
(а тим більше пасивну) опозицію на-
віть з боку колишніх союзників часів 
“холодної війни” — країн Західної 
Європи, які вже не відчували загрози 
зі Сходу і не бажали миритися з од-
ноосібним диктатом з боку Америки. 
Дедалі зростала геоекономічна (а ра-
зом з нею і геополітична) могутність 
Китаю. З початку 2000-х років ак-
тивізувалася імперська геополітика 
Російської Федерації. На регіональ-
них лідерів з імперськими амбіція-
ми де-факто перетворилися Індія та 
Бразилія. Таким чином, світовий по-
рядок, на нашу думку, став зазнавати 
трансформації у бік фактично бага-
тополярного — неоімперського.

З погляду сучасного міжнародно-
го права, головну роль у забезпеченні 
світового правопорядку має відігра-
вати ООН як універсальна організа-
ція, яка при самому своєму створенні 
була покликана гарантувати мир та 
безпеку у світі. Проте система ООН 
вже морально застаріла, а докорінної 
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модернізації, попри численні проек-
ти, не відбувається. Це, зрозуміло, в 
інтересах сучасних імперських гео-
політичних акторів, яким зручніше 
мати справу з іншими нечисленними 
подібними акторами, ніж з великою 
кількістю держав з їхніми різнома-
нітними геополітичними інтереса-
ми і позиціями. Рада Безпеки ООН 
зберігається фактично як “клуб об-
раних”. Попри нібито демократичну 
систему функціонування, кожен з 
п’ятьох постійних членів може засто-
сувати своє право “вето” і, відповід-
но, заблокувати ухвалення небажа-
ної для нього резолюції.

Таким чином, ухвалення, напри-
клад, рішення щодо проведення ми-
ротворчих операцій ООН залежить 
від консенсусу між новітніми імперія-
ми. У випадках небезпечних ситуацій 
у “периферійних” країнах можлива 
зацікавленість провідних держав у 
врегулюванні конфліктів, оскільки 
збереження миру і стабільності на 
теренах ринків товарів і послуг слу-
гує на користь їхнім геополітичним 
і геоекономічним інтересам. З іншо-
го боку, потужна імперська держава 
(чи коаліція) може використовувати 
аморфність і обмежену дієздатність 
сучасних міжнародних регуляторів 
для приборкування тих акторів, які 
намагаються чинити спротив їхній 
імперській геополітиці.

У новітню добу мали місце при-
клади застосування (на тих чи інших 
легітимних чи відносно легітимних 
засадах) військової сили на міжна-
родній арені. Операція “Буря в пу-
стелі” була проведена багатонаціо-
нальними силами (на чолі з США) 
у січні-лютому 1991 р. на легітимних 
засадах — згідно з резолюцією РБ 

ООН № 678 від 29 листопада 1990 р. 
А от операція НАТО “Союзна сила” 
проти Союзної Республіки Югос-
лавії у березні–червні 1999 р. була 
проведена Альянсом без відповідної 
резолюції РБ ООН. У жовтні–бе-
резні 2001 р. США та їхні союзники 
здійснюють легітимну воєнну опе-
рацію в Афганістані як покарання за 
терористичні акти 11 вересня 2001 р. 
Відомо, що в цій країні, згідно з резо-
люцією РБ ООН № 1386 від 20 груд-
ня 2001 р., перебувають Міжнародні  
сили сприяння безпеці в Афганістані 
(ISAF), які, до речі, мають бути ви- 
ведені у цьому році. Натомість у  
2003 р. США та їхні союзники здійс-
нили інтервенцію до Іраку вже без 
легітимних підстав. А воєнна опера-
ція в Лівії у березні 2011 р. була про-
ведена відповідно до резолюції РБ 
ООН № 1973 від 17 березня 2011 р. 
(за особливо активної участі Фран-
ції, Великої Британії та США). До 
речі, при голосуванні за згадану вище 
резолюцію з постійних членів РБ 
ООН “утрималися” Росія та Китай, 
а з непостійних — Індія, Бразилія та 
Німеччина.

Тривалий час у багатополярно-
му світі між провідними акторами 
зберігався певний консенсус щодо 
загальноприйнятих “правил гри на 
міжнародній арені”, оскільки це від-
повідало їхнім геополітичним інте- 
ресам. Проте очікування, що провід-
ні гравці — “полюси” і надалі залиша-
тимуться прибічниками переважно 
“м’якої” геополітики і без крайньої 
потреби не вдаватимуться до засто-
сування “жорстких” (силових) засо-
бів, не справдилися.

За нинішніх умов Північноатлан-
тичний Альянс є найпотужнішою  
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(і дієздатною) у сучасному світі вій-
ськово-політичною системою. Слід 
зазначити, що Нова Стратегічна 
Концепція НАТО “Активна участь, 
сучасна оборона” передбачає викори-
стання як політичних, так і воєнних 
засобів для подолання криз у всьому 
світі. При цьому НАТО демонструє 
готовність забезпечувати врегулю-
вання воєнних конфліктів за допо-
могою своїх унікальних за техноло-
гічним рівнем збройних сил. Сучасна 
стратегія Альянсу передбачає засто-
сування сучасних мережних техно-
логій ведення воєнних операцій. 
Можливе застосування високоточ-
ної зброї, безпілотних літаків тощо. 
Вважалося, що війна дедалі більше 
набуватиме характеру поліційної 
акції. Планувалося формування гло-
бальних поліційних сил для спільної 
боротьби “цивілізованих” країн світу 
з різними формами міжнародного те-
роризму.

Однак для дієвого протистояння 
воєнно-політичній експансії якоїсь 
із новітніх імперій зазначені вище 
поліційні акції не придатні. Тому 
світове співтовариство (якщо про 
нього можна вести мову) виявилося 
фактично безсилим, коли Російська 
Федерація у березні 2014 р. здійсни-
ла латентну агресію щодо суверенної 
України, територіальну цілісність 
якої вона мала гарантувати згідно 
з Будапештським меморандумом  
1994 р. Під час проведення агресії 
вище керівництво Російської Феде-
рації офіційно заявляло про те, що 
РФ не вводила свої збройні сили на 
територію Криму. За таких умов сто-
роною конфлікту з владою України 
нібито виступало маріонеткове ке-
рівництво АР Крим, яке, зрозуміло, 

насправді спиралося на російські 
“багнети”.

За такого несприятливого роз-
витку ситуації слід, на нашу дум-
ку, очікувати посилення безпекової 
складової європейської інтеграції. 
Найближчим часом можлива мо-
дернізація “Єврокорпусу” (при ак-
тивній співпраці з НАТО). За умов 
протистояння з Російською імпе-
рією Євросоюз змушений буде або 
консолідуватися до дієздатнішої 
неоімперської структури, або по-
годитися на посилення ролі США 
у справі захисту європейської без-
пеки. При цьому слід очікувати на 
активізацію Північноатлантичного 
Альянсу в Європі, зменшення про-
тиріч між “старими” і “новими” чле-
нами, зростання військових витрат 
держав НАТО. Це нагадує ситуацію 
часів “холодної війни”. Проте США 
мають нині вже меншу вагу в сві-
товій економці і, відповідно, менші 
можливості для одноосібних дій на 
світовій арені. З іншого боку, цей 
“виклик” може стимулювати реані-
мацію глобальної ролі США у світі 
і, відповідно, посилення однополяр-
ності. За такого розвитку глобальної 
геополітичної ситуації геоеконо-
мічні “центри” сучасного світу Япо-
нія та Німеччина змушені будуть 
збільшити своє співробітництво із 
США, безумовно, у ролі “молодших” 
партнерів. Слід також очікувати на 
активізацію імперської геополітики 
таких американських союзників, як 
Велика Британія та Франція.

Вважаємо, що Російська Феде-
рація через дію санкцій з боку ЄС, 
США та інших розвинених країн 
може перетворитися на “ізольовану” 
імперію. А такий розвиток ситуації 
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має спрацювати на користь Китаю. 
“Піднебесна” отримає можливість 
посилити свій вплив на північно-
го “сусіда”, який, за умов згортання 
співпраці з багатьма традиційними 
партнерами, змушений буде дедалі 
більше потрапляти в економічну за-
лежність від Китаю. І останній змо-
же також активізувати свій вплив на 
Нову Центральну Азію, зокрема, на 
Казахстан, Киргизію, Таджикистан, 
витісняючи звідти РФ.

Отже, за таких змін на світовій 
арені необхідне формування дієвої 
системи міжнародної безпеки і пла-
нетарного порядку, що відповідатиме 
потребам усіх держав світу з точки 
зору забезпечення їхнього суверені-
тету. Міжнародно-правові гарантії 
мають бути підкріплені ефективни-
ми інструментами інститутів міжна-
родних організацій, насамперед, ре-
формованої Організації Об’єднаних 
Націй. 


