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І. В. ЧАПЛАЙ 
аспірант, КНТЕУ

ОСОБЛИВОСТІ ВЗАЄМОДІЇ ДЕРЖАВИ І ЦЕРКВИ: 
ІСТОРІЯ ТА СУЧАСНІСТЬ

На сучасному етапі характер державно-церковних відносин є одним з го-
ловних показників рівня розвитку держави і релігійних конфесій, оскільки 
він відображає ступінь реалізації принципу свободи совісті як однієї з го-
ловних складових фундаментальних прав і свобод людини. В даний час, від-
бувається різка і суперечлива політизація релігійних відносин, які, в свою 
чергу, стали широко використовуватися як церковною, так і політичною 
владами. Зрощення влади і релігії не несе блага ні державі, ні суспільству, 
ні релігійним об’єднанням. Пошук оптимальних церковно-державних від-
носин, як і раніше, залишається актуальною проблемою. В даному контексті 
метою статті є аналіз особливостей моделей взаємодії держави і релігійних 
інститутів, в контексті соціальної нестабільності і геополітичних конфліктів 
сучасного світу.

Проблема взаємин держави і релігії в соціальній філософії розглядаєть-
ся, перш за все, в інституціональному аспекті як проблема взаємодії дер-
жави і церкви, а також різних релігійних організацій. Вона не може бути 
адекватно проаналізована без звернення до богословсько-теологічних кон-
цепцій церкви. Церква в них розглядається, перш за все, як громада вірую-
чих, об’єднаних особливими відносинами з Богом. Можна виділити кілька 
ідей, за допомогою яких конституюється основне розуміння образу церкви 
в богословській літературі. Серед них: ідея соціального цілого, що визна-
чається загальним прийняттям однієї істини і загальної любові до одного 
блага, де істина людського існування і благого життя відкривається в релігії 
і церкві (Аврелій Августин); церква є від Бога встановлене суспільство лю-
дей, з’єднаних православною вірою, Законом Божим, священним началом 
і таїнствами (православний катехізис митрополита Філарета (Дроздова); 
церква є громада віруючих в Господа Ісуса Христа, Сина Божого людей, 
відроджених Ним і Духом Святим, з’єднаних в любові і під безперервним 
впливом Святого Духа, що досягають досконалості (Іларіон (Троїцький)); 
церква як образ Божий, оскільки вона, подібно Богу, здійснює єднання се-
ред віруючих; навіть якщо вони різняться за своїми способами життя, про-



92

те знаходять в церкві єдність через віру (Максим Сповідник); церква як 	
Боголюбський організм має не тільки таємничу сутність, а й історичну 
складову, яка входить в зіткнення і взаємодію із зовнішнім світом, в тому 
числі, з державою; держава, яка існує для улаштування мирського життя, 
також стикається і взаємодіє з церквою (Сергій Радонезький); збори “чо-
ловіків”, віруючих в Ісуса Христа, є і називається церква (митрополит Пла-
тон); церква перебуває між народами, як вселенський Боголюбський орга-
нізм (патріарх Московський і всієї Русі Пімен); соціальне диво, поєднане 
явище людини і Бога в образі Христа і виступає як би його продовженням 
(апостол Павло).

Виходячи з даного розуміння церкви, теологами вибудовується особлива 
ієрархія релігійних відносин. Відносини віруючих з Богом розуміються як 
осередок церковного життя, а все інше — функції церкви мисляться як під-
леглі цій центральній задачі. У просторовій моделі життя церкви трактується 
як взаємодоповнення вертикальних і горизонтальних відносин. Вертикаль, 
що несе основне ціннісно-смислове навантаження, мислиться як символ від-
носин людини і Бога, заснованих на таїнстві віри, абсолютній довірі Творця, 
його нескінченному шануванні, опіці і любові. Це сакраментальна і глибоко 
особистісна складова церковного життя. Горизонталь розуміється як мережа 
соціальних відносин, що зв’язують віруючих в єдину громаду — церкву. Во-
на також заснована на любові, довірі і всепрощенні, але, в даному випадку, 
на любові до ближнього.

Таким чином, ортодоксальне трактування взаємодії церкви і держави пе-
редбачає невтручання церкви в мирське, а, тим більш, політичне, державне 
життя, те, що найважливішою місією релігійної громади є створення умов 
для внутрішнього спілкування віруючого з Богом, метою якого є утверджен-
ня людини на шляху “обоження”, або усунення численних нашарувань не-
подібність Богу, пов’язаних з гріховністю і тваринними початками людської 
природи.

Метою статті є дослідження особливостей взаємодії держави і церкви в 
суспільствах на різних стадіях розвитку.

Слід зазначити, що в процесі історичної еволюції склалися наступні мо-
делі державно-церковних відносин. 

1. “Модель симфонії” (реалізована на практиці з порушеннями і спотво-
реннями) сформувалася на основі уявлення про ідеальну форму взаємин 
держави і церкви, де держава визнавала православну церкву найбільшою 
народною святинею. Прообразом цієї моделі була Візантія, де держав-
но-церковні відносини намагалися вибудувати на принципах співпраці, 
взаємної підтримки і відповідальності без вторгнення в компетенції один 
одного.

2. Доктрина “двох мечів” сформувалася на європейському Заході в Се-
редньовіччі під впливом трактату Блаженного Августина “Про град Божий”. 
Відповідно до цієї моделі, церковна і державна гілки влади сходяться до 
Римського єпископа. Але, в ході новоевропейских, буржуазно-демократич-
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них перетворень у багатьох західних країнах католицька церква поступово 
була витіснена на периферію політичного життя і юридично відсторонена 
від безпосередньої участі в здійсненні державної влади.

3. У тих європейських країнах, в яких перемогла Реформація, склалася 
специфічна “модель терріторіалізма”. Її суть полягала в тому, що внутрішній 
суверенітет держави передбачав повний контроль релігійного життя. Де-
візом цієї системи взаємовідносин стали слова: “чия влада, того й релігія”. 	
У реальному житті реалізовувалася пом’якшена форма цієї моделі — дер-
жавна церковність.

4. Модель “радикального відділення церкви від держави”, вперше, сфор-
мувалася в Сполучених Штатах Америки, які, спочатку, представляли собою 
багатоконфесійну державу, яка передбачає нейтральне ставлення владної 
системи до всіх конфесій. Пізніше, ця модель стала підставою для організа-
ції релігійного життя в багатьох країнах Європи, включаючи Союз Радян-
ських Соціалістичних Республік (далі — СРСР), де, на відміну від країн За-
ходу, велася ще активна, ідеологічна і політико-правова боротьба з релігією 
і церквою.

5. Можна також виділити модель проміжного характеру. Церква може ма-
ти ряд привілеїв і обов’язків, делегованих їй державою, але, при цьому, не 
бути державною церквою у прямому розумінні цього слова [1].

Як же сьогодні реалізується взаємодія  Церкви і держави, коли фактори 
соціальної та геополітичної нестабільності в країні наростають? 

Так, в “Статуті Української православної церкви” остання визначається 
як церква, що є самостійною і незалежною у своєму управлінні та устрої. 	
У взаєминах церкви і держави має враховуватися відмінність їх природ: 
Церква заснована самим Богом, мета якої — порятунок людей, а бого-	
установленність державної влади — історично опосередкована, де мета дер-
жави — це забезпечення земного благополуччя людей.

У сучасному світі держава є світською і не пов’язує себе релігійними зо-
бов’язаннями, тобто, її співпраця з церквою обмежена низкою областей і за-
снована на взаємному невтручанні в справи один одного. Однак, принцип 
світськості держави не можна розуміти як радикальне витіснення релігії з 
усіх сфер життя народу, відсторонення релігійних об’єднань від участі у ви-
рішенні суспільно-значущих завдань, позбавлення права давати оцінку діям 
влади. Даний принцип передбачає лише поділ сфер компетенції держави і 
церкви, невтручання їх у внутрішні справи один одного. Завдання і діяль-
ність церкви і держави можуть збігатися в досягненні певної земної користі, 
а, також, в здійсненні спасительної місії церкви. Церква не повинна брати на 
себе функції держави, але може звернутися до державної влади з проханням, 
або закликом вжити владу в певних випадках. Держава не повинна втруча-
тися в життя церкви, а, також, церква чекає прояву поваги до її канонічних 
норм і внутрішніх принципів [2].

Відповідно до заяв священноначалія, УПЦ не бере участі в політичній 
боротьбі, у неї немає політичних амбіцій, вона не претендує на те, щоб бути 
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політичним лідером. Церква не може і не повинна обслуговувати партику-
лярні політичні інтереси, тому що те, що для однієї людини в суспільстві є, з 
політичної точки зору, благом, для іншого є злом. Вона повинна бути місцем 
зустрічі людей різних поглядів, будучи розділених за політичними, соціаль-
ними, майновими і національними ознаками [3].

Разом з тим, між церквою і державою повинен бути діалог і співпраця у 
вирішенні різноманітних життєво важливих питань. Взаємодія церкви і дер-
жави обумовлена необхідністю сприяння духовному і матеріальному про-
цвітанню народу. [4].

Однак, зростання геополітичної напруженості в світі, зміна кон-	
фігурації світового порядку після розпаду СРСР, спалахи міжнаціональ-
них і міжконфесійних конфліктів спровокували перегляд церковної 
політики по відношенню до держави. Відділення релігійних об’єднань 	
від держави означає лише невтручання релігійних і державних управлін-
ських структур у справи один одного, а зовсім не вигнання релігії зі сфер 
освіти, культури, військової справи, з суспільної дискусії і життя країни, в 
цілому.

Згаданий правовий принцип вже, тим більше, не означає відчуження, або 
протистояння церкви і держави [5].

Висновки та перспективи подальших досліджень. Органи державної вла-
ди України активно співпрацюють з релігійними організаціями з широкого 
спектру питань державної політики — від проблем освіти і культури до пи-
тань національної безпеки.

Сьогодні не можна допустити політизації та ідеологізації християнської 
релігії і церкви. Не можна перетворювати релігію в заручницю політичних 
інтересів, розглядати її як важливий фактор в політичній боротьбі, вбачаю-
чи в церкві лише специфічну громадську організацію, авторитет і вплив якої 
можна використовувати в певних політичних цілях. Тому, що політизація 
відносин держави і релігії, в умовах загострення цивілізаційних конфліктів, 
може призвести не тільки до падіння авторитету церкви в ситуації провалу 
тієї чи іншої світської стратегії розвитку, а й загострення міжконфесійних 
протиріч, політичних і громадянських протистоянь. Таким чином, політиза-
ція ролі церкви, на сучасному етапі, сприяє, швидше, ескалації конфлікту, а 
не його запобіганню.
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