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СОЦІОКУЛЬТУРНЕ ЗНАЧЕННЯ СУЧАСНИХ  
МАСОВИХ ВИДОВИЩ В УКРАЇНІ

Соціокультурне значення масових видовищ пов’язане з тим, що видовища майже 
завжди відповідали потребам утвердження домінуючим соціополітичним та соціо-
культурним цінностям відповідної епохи. Згадки про видовища, як спосіб впливу на 
суспільство за допомогою культури, відомі з ранніх часів. Дослідженням ролі видо-
вищ в історії цивілізацій, описуючи видовища Старогодавнього Риму, Стародавньої 
Греції ітд., займалися такі науковці як В. М. Брабіч, Дж. Р. Браун, К. Жигульський, 
Т. С. Плєтнєва. Аналізуючи описи видовищ Стародавнього Єгипту чи Риму, можна 
побачити які цілі переслідували автори видовищ. Наприклад, в Стародавньому Римі 
задля досягнення влади особи, які бажали зайняти високі державні пости, організо-
вували видовища для публічності. Видовища також розкривають там міфологічне 
світосприйняття того часу та їх сакральне значення для суспільства [7, 8].

Аналізуючи соціокультурне значення сучасних масових видовищ на Україна тре-
ба звернутися до їх історії. Важливим є те, що сучасні масові видовища в переважній 
більшості походять з народних свят і обрядів. Система цінностей українського наро-
ду дуже широка і одним з її елементів є обрядовість. Як виразний елемент світогляду 
культури, обряди українців в продовж цілої історії зазнавали гострого ідеологічного 
напору, заборон і переслідувань. Правдиве значення обрядів, свят і видовищ, глиби-
на їхньої соціокультурної функції змінювалася, їхня роль зменшувалася і збільшу-
валася під впливом язичницької, потім християнської і комуністичної (атеїстичної) 
ідеології. Внесення нових видовищ, запозичених (з християнської Візантії, револю-
ційної Франції і т. д.) чи штучно створених, увійшло в спонтанний процес еволюції 
народних видовищ, формуючи цим новий світогляд сучасних українців, а також су-
часні масові видовища. Тепер, коли Україна виходить з періоду довгої бездержавнос-
ті, їхнє соціокультурне значення відіграє особливу роль [1, 26–30; 2, 3].

Розглядаючи видовища в історичному розрізі, можемо проаналізувати як 
з’являлося перше значення — соціальне і сакральне, в язичницьких часах на Україні-
Русі, після Хрещення, а потім в часах атеїзму. Язичницькі видовища, які відбувалися 
на території України, тісно пов’язані з сільськогосподарським характером життя сус-
пільства. Первісна людина ще добре не розрізняла, що “належить” до неї, а що — до 
оточуючого її світу. Тому людина сприймала світ так само, як і самого себе, і себе — 
як оточуючу її природу. Матеріальний світ сприймався як живий, такий, що може 
відчувати і мислити. В своїх видовищах люди намагалися контактувати з природою 
і матеріальним світом, звертаючись до нього, як до живого елементу, іншої людини. 
Після довгої боротьби язичництва з християнством і перемоги останнього, в обрядо-
вості та видовищах українців з’явились імпортовані церквою обряди, і зв’язані з ними 
видовища (в тому числі — літургія). Такі обряди та видовища були тісно пов’язані 
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з попередніми язичницькими, хоча і зі зміненою ідеологічною наповненістю. Соціо-
культурне значення язичницьких видовищ зазнало найбільшого впливу, ввело нову 
символіку, постаті та атрибути. Найважливішим елементом християнських видовищ 
було їхнє сакральне значення і його вплив на українців [1, 26–30; 6].

Згідно з марксистською системою цінностей, всі релігійні та народні видовища 
сприймалися як пережитки минулого в свідомості людей і їх називали як архаїчні, 
пережиті та неактивні елементи побуту. З часом значення видовищ як “суспільних 
механізмів впливу” почали використовувати до соціалізації та комунізму. Система 
почала “перетворювати” старі видовища і творити нові, власні. Нові комуністичні 
видовища були направлені на звичайні їхні функції — утримувати та укорінювати 
нові норми суспільного життя, представлені в новій ідеологічній позиції [7].

Відродження класичних (християнсько-язичницьких) українських видовищ по-
чинається з отриманням Україною її незалежності та розпадом СРСР. Історичні події 
стали приводом до радикальної зміни в соціокультурній сфері, розпочався спонтан-
ний процес відродження традиційних свят і видовищ. Першими стали видовища, які 
мали в собі сакральне, християнське значення. Згодом почалося відродження видо-
вищ, пов’язаних з українською державністю (День Конституції, День Незалежності 
України і т. д.). На жаль, до сьогоднішнього дня в подібних заходах використовуєть-
ся цілий ланцюг елементів, які беруть своє коріння з радянських часів. В свій час 
вони були штучно створені і мали на меті ідеологічну задачу впливу на суспільство. 
Сьогодні ж варто використовувати нову символіку та обрядово-видовищні елемен-
ти. Наприклад, замість використовувати радянську військову символіку і видовищ-
ні процедури, почерпнути з історії України традиції і видовища з часів Запорізької 
Січі чи Петлюри, удосконаливши і модернізуючи їх, наповнюючи сучасною україн-
ською ідеологією національної гідності, вірності та щирості, а також інших важливих 
на сьогоднішній день соціокультурних цінностей [1, 26–30; 4].
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