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Деякі етнокультурні аспекти  
зеленого туризму в Україні 
(Дике поле: міфи і реальність  
(до проблеми підготовки менеджерів)

Становлення і розвиток української державності, вип. 6, с. 402–405

Державність немислима
без краєзнавчого відродження

М. С. Грушевський

Менеджер зеленого туризму — це 
фахівець, що організовує і управляє 
процесом відпочинку людей у певних 
умовах певного регіону, фахівець, який 
виконує важливу соціальну функцію, 
що передбачає культурно-оздоровчий 
відпочинок у нестандартних нестаціо-
нарних умовах, в умовах імпровізова-
них туристичних маршрутів та у супро-
воді лекційного висвітлення ландшаф-
тів, їх природно-екологічної значущос-
ті, фіто- та кліматичних властивостей. 
Фахівець даного профілю має бути до-
бре обізнаним у питаннях екологічно-
природного та історичного підгрунтя. 
Оскільки Україна є багатонаціональною 
країною, менеджер зеленого туризму 
повинен володіти широкими знаннями 
етнополітичного характеру. Ця особли-
вість має свої ознаки відповідно до пев-
ного регіону.

З відновленням статусу незалежнос-
ті та демократичного шляху розвитку 
Україна стала на шлях інтеркультурного 
розвитку суспільства, спрямованого на 
відродження і розвиток поліетнокуль-
тури — тобто культур етнокомпонентів 
українського соціуму. 

Визначальним аспектом у подаль-
шому розвитку є самопочуття україн-
ців як титульної нації, оскільки від вір-

тісної самооцінки залежить у цілому 
етнокультурний розвиток усіх націо-
нальних меншин та міжетнічної злаго-
ди в суспільстві. Тому процеси духовно-
культурного відродження держава по-
кликана спрямовувати на консолідацію 
української нації, утвердження її істо-
ричної самосвідомості, багатовікових 
культурних традицій. 

Феноменальність української при-
роди приваблює іноземних туристів, що 
в подальшому сприятиме розширенню 
мережі культурно-оздоровчого туризму 
на теренах України. Зелений туризм має 
сприяти більш широкому залученню 
іноземних туристів до здорового відпо-
чинку на теренах України за умов забез-
печення екологічної чистоти унікаль-
них куточків природи. Важливу роль у 
налагодженні туристичних взаємин ма-
ють відігравати менеджери зовнішньо-
економічної діяльності за спеціалізаці-
єю “зелений туризм”.

Крім поліпшення екологічної ситу-
ації, важливим завданням мають ста-
ти топонімічні заходи, які залишають-
ся не вирішеними впродовж років неза-
лежності, а саме повернення історичних 
назв містам та регіонам, що впливає на 
свідомість іноземних та національносві-
домих вітчизняних туристів. Тому важ-
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ливою ділянкою під час підготовки фа-
хівців цього спрямування є поглиблене 
вивчення історії рідного краю, етногра-
фії та українознавства. Це значною мі-
рою сприятиме поверненню традицій, 
звичаїв, обрядів, ритуалів, світоглядних 
знань і вірувань, що є показником мен-
тальності українців.

Саме висока і багатогранна освіче-
ність фахівців туристичної галузі срия-
тиме звільненню від етнокультурних та 
топонімічних деформацій, спричинених 
тоталітарними режимами минувшини.

Протягом тривалого часу точаться 
дебати навколо доцільності зміни на-
зви міста Кіровограда. Наведемо істо-
ричну довідку щодо назви міста, зокре-
ма її моральної несумісності. На підста-
ві документальних джерел, істориками 
і криміналістами доведено, що Кіров — 
це псевдо, а за жаргоном осіб девіантної 
поведінки, яким і була ця людина, є “по-
ганяйло”. Справжнє прізвище Кірова — 
Цукерман, він взяв собі це псевдо Кіров, 
ймовірно, маючи за взірець для насліду-
вання перського царя Кіра; той уславив-
ся як жорстокий завойовник. Цукерман, 
він же Кіров, у минулому кримінальний 
злочинець, обзавівшись новим прізви-
щем і влившись до більшовицьких лав 
у революційну добу, також “уславив-
ся” жорстокістю, орудуючи на Кавка-
зі. (Цар Кір також там орудував. Супро-
тивники покарали його дуже жорстоко). 
Більшовика Кірова покарали свої ж од-
нопартійці за зловживання становищем. 
За більшовицькою традицією фактом 
убивства спровоковано чергову хвилю 
репресій проти “ворогів народу”, в тому 
числі і на Кіровоградщині, де цей пар-
тійний функціонер ніколи зроду не бу-
вав. Постає питання: з якого такого дива 
область назвали Кіровоградською, місту 
дали назву Кіровоград, ще й спорудили 
у центрі міста монумент Кірова? І це в 
самому історичному серці держави Ве-
ликої Скіфії, правоприємницею якої є 
Україна.

Перенесемося у сьогодення. Уяві-
мо таку картину: гід знайомить турис-
тів з історією міста, веде екскурсію цен-
тром, де на майдані височить на поста-
менті бовван у повний зріст, на честь 
якого назване місто. Проте розповіда-
ти правду про нього — осоружно. Ви-
класти міф — означає деформацію мо-
ралі. Отже, тут має бути щось, принай-
мні монумент масті коня Колоксая, 
якого оспівували грецькі поети за його 
довершену граціозну красу і непере-
можність у змаганнях, що стало б свід-
ченням про те, що на цих степах мешка-
ли каліпіди — одне із скіфських племен, 
що у перекладі означає “прекрасні кін-
нотники”, і що саме вони започаткува-
ли державу Велику Скіфію. Такий мо-
нумент викликав би інтерес наших су-
часників, органічно відповідав би істо-
ричній правді життя і діяльності мину-
лих поколінь, а найголовніше — викли-
кав інтерес до історії краю.

Для поглиблення вивчення курсу 
з історії рідного краю вважаємо за до-
цільне розглянути попередню назву міс-
та Єлисаветград, що також є сумнів-
ною байкою щодо історичної правди. 
По-перше, цариця Єлисавета, засновни-
ця оборонних фортечних валів, безпосе-
редньо жодного стосунку до цих теренів 
не мала, її іменем оперували імперські 
ідеологи для позначення (помічення) 
захопленої території, ігноруючи давніх 
її володарів.

Фортецю спорудили проти запорож-
ців, про що свідчать деталі ідеологічно-
го супроводу навколо неї: в обіг вводять 
термін “дике поле”, з наданням йому по-
літичного віддтінку в значенні — пуст-
ка, незаселена місцевість. На картогра-
фічній продукції — посібниках на мапі 
середніх віків ці терени й донині позна-
чаються як незаселені. Насправді на них 
існували численні міста і села, а стосов-
но залюдненості, то можливо дещо біль-
ше ніж нині. Запустивши у політичний 
обіг термін “дике поле”, імперські іде-
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ологи того часу на його підставі впро-
ваджують широкомасштабну авантю-
ру — утворення Нової Сербії. На цій 
вже підставі переселяють туди біглих 
з-під турецького іга волохів, болгар, сер-
бів, а також біглих найманців з Балкан, 
які служили на кордонах імперії в охо-
роні під орудою серба, полковника на 
прізвище Іван Хорват. Тогочасний уряд 
надає йому звання генерала, забезпе-
чує мапою, виготовленою у Петербур-
зі інженерами-воєнспецами, на якій зо-
бражено всі землі Війська Запорозько-
го, а також “жилища и зимовники коза-
ков”. Особливо ретельно позначені всі 
села і містечка нинішньої Кіровоград-
щини, ніскільки не переймаючись аб-
сурдом з того, що то є “дике поле”, і від-
правляють Хорвата на ці терени прави-
телем місцевого значення. А як побу-
тує у військово-загарбницькій практиці, 
вводять під цей гамір і свої війська. 

Істотно, що ця авантюра не могла 
мати перспективу. Невдовзі так звані 
новосербці порозбігалися, хто подався 
у запорожці, хто повернувся на свої зем-
лі, проте лишився міф — Нова Сербія, 
який мусують і донині.

Запорожці та й все селянство розу-
міли, що всі оті імперські заходи, у тому 
числі і спорудження фортеці Єлисаве-
ти, то все заходи проти них самих. Про 
їхнє розуміння і сприйняття свідчать іс-
торичні документи — пісенна творчість. 
Наприклад: “Ой не спав я нічку тем-
ную”: 

…Ой не спав я нічку темную
Та не буду спати і другую;
Ой чогось мені нудно
І на серденьку трудно
Сам я молод зажурився.
Ой Самар-річка не глибока, 
І на переправі не широка.
Ой луги з лугами,
Береги з берегами, 
Там ходили паромами,
…А тепер пароми вже не ходять
І бурлаків не привозять.

Ой, пароми не ходять
І бурлаків не привозять
За вражими панами;
Гей, Хорват листи розсилає,
На Нову Вкраїну жити закликає.
Гей, дарує степами
І рибними плесами,
Ще й до того вільготами”

Козацтво розуміло, що то була ім-
перська окупація, що ігнорується їх ав-
тохтонне населення, руйнуються їхні 
традиції і духовні цінності, що то була 
війна проти них самих. Фортеця Єли-
савети — цьому красномовне свідчення. 
Споруджувалась вона саме на перепра-
ві через річку Інгул. Переправи на Укра-
їні з давних-давен відігравали важливу 
роль. Вони об’єднували шляхи сполу-
чень, утворювали структурний зв’язок 
між територіями, що забезпечувало ці-
лісність держави. У пісні це красномов-
но відображено. “Ой луги з лугами, бе-
реги з берегами…” Переправа — це при-
буткова складова господарювання: за 
паромні послуги знімалась плата, йшов 
дохід у загальну скарбницю. Переправи 
ніколи не були серед пустинних місць. 
Там обов’язково існувало поселення 
з відповідною інфраструктурою, то ж 
фортеця “Єлисавети” споруджувалась 
не на пустому місці і далебі не для за-
хисту від нападників, про що й оповіда-
ється у пісні: 

“В одно время під Єлисаветом 
много орлів ізліталось,
І в Москві-городі в заседаннім місті
Сенатори собирались.
Ой собирались вони в одно місто,
Стали способ обирати,
Якби в війська запорозького
Всі вольності одібрати.
“Ой коли б же нам пани сенатори
В них вольності одібрати,
То будем ми і потомки
Як в отчизні поживати”.
Ой ізібрали вони собі спосіб добрий
Запорожцям волю дати,
Коли була з турками війна —
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Патретами поощряли,
А запорожці, люди добрі,
Їх ласкательства не знали.
Та тим сенаторам, як правдивим людям
Во всем віри донімали.

Ой як дізнали ті сенатори,
А що запорожці їм вірять,
Та й приказали запорозьку землю
Усю кругом мірять,
А розмірявши запорозьку землю
Й на плани зділити,
А щоб запорожці того не дізнали
Казани їм у Січ присилали.
Ой як прислали на всі курені
Міцні міднії казани.
А за тії казани запорозькі всі пани
Були у Січі позабирані.
Ой отсе ж тобі, пане кошовий,
За вірнії твої служби,
Ой як привезли запорозьких панів
У Москву-город спішно,
Ой як посадили їх у неволю,
Стало сенаторам втішно;
Ой утішались пани-сенатори
І меншії генерали,
Що одібрали в запорожців землі
Та й владіють самі”.

Тут коментарі, як мовиться, зайві. 
Згадку про Дике поле знаходимо в од-
ній з козацьких пісень, у якій є слова:

“…Серед ночі в Дикім полі 
рушниці ревіли,
А в Очакові туркені 
та й від страху мліли…”

Тут вираз “в Дикім полі” свідчить, 
що то є власна назва теренів “біля трьох 
могил”. Саме там Іван Богун оточив со-
рокатисячне турецьке військо і переміг 
його. Та шукати там фортецю, спору-
джену на честь якоїсь царствующої осо-
би, справа марна. Памятник Івану Богу-
ну досі не спромоглися встановити на 
цих історичних теренах. Тож є матеріал 
для роздумів.

Отже, корисними будуть ці нотат-
ки як спрямування долучитися до істо-
ричних фактів та невичерпних джерел 
усної народної творчості, у яких черпа-
тимуть майбутні покоління звитягу, па-
тріотизм, бажання захистити прадав-
ні українськуїі землі від загарбників, 
окупантів, недолугих керівників, які не 
пам’ятають своє коріння і не дбають про 
відтворення історичної правди. 


