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УДК 340.12 
А. М. МЕДВІДЬ 
М. М. СТОЛІТНІЙ 
А. Б. БЕСЕЛІЯ 

СПІВВІДНОШЕННЯ ПРАВА І ЗАКОНУ  
В СУЧАСНОМУ ДЕРЖАВНОМУ БУДІВНИЦТВІ 

Становлення і розвиток української державності, вип. 10, с. 325–328

Поняття “право” бере свій по-
чаток з часів Київської Русі. Так, у 
“Повісті временних літ” літописець 
написав, що варяги і хозари бра-
ли данину із слов’янських та інших 
племен, які проживали на території 
Київської Русі. У цей рік вигнали 
варягів за море, не дали їм данину і 
почали самі собою володіти. Але не 
було серед них правди, і став рід на 
рід, і була між ними усобиця, і по-
чали воювати самі з собою. І після 
цього сказали вони собі: “Поищем 
себе князя, который владел бы нами 
и судил по праву”. Таким чином, тоді 
право розуміли як правду, як право 
володіти, як правильне і справедливе 
[3, 160–161]. 

У той час писані закони в Європі 
також називали “Правдами”: в Ірлан-
дії — “Правда Етельберта” (V ст.), в 
Київській Русі — “Руська Правда”.

У Стародавній Греції право також 
розуміли як правду і справедливість. 
Божественна за своєю природою 
справедливість у Гомера виступала 
як об’єктивна основа і правовий кри-
терій. Усе, що було справедливим, 
сприймалось як право. Справедли-
вість протиставляється силі і насиль-
ству як у Гомера, так і Гесіода. У Ста-

родавній Греції розрізняли природне 
право і право, створене державою, 
людьми. 

Походження терміну “право” в 
Римі пояснювали тим, що воно отри-
мало свою назву від слова “justitia”, 
“jus”, що означало правосуддя, або 
справедливість. Юстиція, правосуд-
дя означало також здійснення, роз-
гляд справ по праву, правді і справед-
ливості. На ранній стадії розвитку 
римської правової думки право ро-
зумілось як Божественне право, як 
Божі веління і називалось терміном 
Fas. Слово “fas” в перекладі озна-
чає веління неба, веління Богів, або 
сфера життєвих відносин, які Боги 
залишили на розсуд людей, вклю-
чаючи і “jus”. Божественне право як 
забороняє, так і дозволяє ту чи іншу 
поведінку і діяльність. Спочатку дер-
жавне, людське право опиралось на 
Божественне право, яке ввійшло або 
злилось зі звичаєвим правом. 

До появи в Римі плебеїв римське 
право існувало у формі правових 
звичаїв, в усній формі. У процесі бо-
ротьби плебеїв за свої права, за рівно-
правність з патриціями — корінними 
жителями і громадянами Риму, — 
перші почали вимагати, щоб їхні пра-
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ва, і всіх інших громадян, були сфор-
мульовані у письмовій формі. Таке 
право було визнано і затверджено Се-
натом у вигляді Законів XII таблиць, 
на підставі досвіду законодавчої 
правотворчості Стародавньої Греції, 
правових вимог плебеїв і звичаєво-
го права Риму. У зв’язку із появою 
в Римі плебеїв, римське право від-
межувалось (відірвалось) від Боже-
ственних законів, і римський юрист 
Варрон сформулював принцип пріо-
ритету цивільних державних законів, 
постанов, рішень над релігійними [1, 
18–30; 2, 53–72]. 

Поступовий відступ від Боже-
ственних настанов (законів), по-
рушення справедливості, правди, 
відмова від духовного розвитку і 
вдосконалення в Греції, у Стародав-
ньому Римі та інших країнах світу 
привело людей, їх суспільства і дер-
жави до прийняття несправедливих, 
неправедних законів і інших норма-
тивно-правових актів. Зміна (падін-
ня) моралі людей і їх відхід від Боже-
ственних велінь, за словами Гесіода 
(Греція), призведе до того, що “прав-
ду замінить кулак”, “де сила — там 
буде і право”. Зміна уявлень про по-
няття і сутність права та справедли-
вості спричинила до насильства, не-
правди і несправедливості, до війни, 
до введення інституту рабства, пану-
вання людини над людиною і всіля-
ких негативних явищ. 

 Правова нерівність у суб’єктивних 
правах між різними класами і соці-
альними верствами в різних суспіль-
ствах була закріплена у чинних тоді 
законах та різних нормативно-право-
вих актах. Ця нерівність супроводжу-
валась насильством, пригнобленням, 
свавіллям рабовласників і феодалів 

до тих самих рабів і кріпаків. Ці та 
інші причини стали підґрунтям бур-
жуазних революцій у країнах Європи 
й Америки, в результаті яких були 
юридично закріплені принципи рів-
ності і рівноправності всіх громадян 
незалежно від їхнього соціального 
стану, походження, національності, 
раси, статі і належності до релігії. 

Отже, класова боротьба завжди 
велась за соціальні і природні пра-
ва громадян, за право на свободу, за 
право на життя, здоров’я і безпеку, 
право на власність, право на рівність 
і рівноправ’я та інші права, що забез-
печують повноцінну людську життє-
діяльність. 

Юристи й філософи почали ви-
вчати право давно, тому вже у XVII– 
XX ст. з’явилося багато різних кон-
цепцій і теорій про поняття та ро-
зуміння права. Серед них, на думку 
дослідників, можна виокремити: 
вузько-нормативний підхід до ро-
зуміння права, або позитивістський 
(позитивне право); історичну шко-
лу права; природну теорію права, у 
тому числі теорію відродженого при-
родного права; моральну або етичну 
школи права; соціологічний підхід до 
права (соціологічна юриспруденція); 
психологічну теорію права; генетич-
ний підхід до розуміння права; реа-
лістичний і прагматичний підхід до 
права та ін. 

Отже, термін “право” вживається, 
на думку фахівців, для відображен-
ня різних аспектів суспільного жит-
тя. Його багатозначність зумовлена 
тим, що він започаткований від слова 
“правда”, а корінь “прав” є основою 
багатьох слів: “правий”, “справедли-
вий”, “правило”, “правдивий”, “пра-
вильний”, “правити” і т. ін. Серед усіх 
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тлумачень терміна “право” для теорії 
держави та права доцільно виокре-
мити такі його значення, як: а) мож-
ливість певної поведінки суб’єкта 
суспільних відносин (суб’єктивне 
право); б) система правових норм, 
що регулюють суспільні відносини 
(об’єктивне право). 

Для того щоб розкрити поняття 
“право”, потрібно відмежувати його 
від інших аналогічних явищ, зокре-
ма, від моралі і моральних норм, 
політики і політичних норм, інших 
соціальних норм, безправ’я, правопо-
рушення, свавілля і гноблення тощо. 

У природі й суспільстві існує ба-
гато різноманітних законів. Поряд 
з цим існують і закони, які прийма-
ються державою як один із видів 
нормативно-правових актів, як одна 
із форм права. Державний закон — 
це нормативно-правовий акт, який 
приймається вищими представ-
ницькими органами державної вла-
ди (парламентом) або всім народом 
на загальнонародних референдумах 
(віче, зборах) в особливому поряд-
ку, який виражає потреби й інтере-
си більшості або всього народу, має 
найвищу або вищу юридичну силу 
відносно інших нормативних актів, 
загальнообов’язковий для всього 
населення і держави, охороняється 
державною владою і спрямований 
на регулювання найважливіших еко-
номічних, політичних, моральних та 
інших соціальних відносин і охорону 
матеріальних та духовних цінностей 
суспільства [4, 246–257]. 

Соціальна цінність права, на дум-
ку фахівців, реалізується в соціаль-
ній цінності окремих юридичних за-
конів. Закон має соціальну цінність 
тоді, коли він відповідає праву. Закон 

може бути двох видів: правовий і не-
правовий. 

Правовий закон відповідає ви-
могам права, втілює справедливість. 
Проте будь-який закон — правовий 
чи неправовий — належним чином 
прийнятий, підлягає виконанню, 
доки він не скасований. У країнах із 
демократичним режимом (а до таких 
відносять і Україну) ця вимога не по-
ширюється на явно злочинні розпо-
рядження й накази (ст. 60 Конститу-
ції України). 

У країнах із тоталітарним режи-
мом неправових законів, постанов, 
наказів було і є чимало. 

Оцінка закону як правового та 
ставлення до нього значною мірою 
залежать від загальної і правової 
культури суспільства. Яке суспіль-
ство, такі і його уявлення про право 
та справедливість. Відмінності пра-
вових і неправових законів мають 
практичний результат — створен-
ня механізму контролю за змістом 
законів, їх відповідністю вихідним 
людським цінностям. За допомогою 
такого механізму скасовується за-
кон, визнаний неправовим. У біль-
шості розвинених демократичних 
країн такий механізм існує. Він іме-
нується конституційним контролем. 
В Україні його здійснює Консти-
туційний суд, який, відповідно до  
ст. 147 Конституції України, вирішує 
питання про відповідність законів та 
інших правових актів Конституції. 
Провідний принцип конституційно-
го контролю виражається в такому:  
конституція країни втілює прийняті 
в цій країні уявлення про права лю-
дини, про справедливість, рівність, 
свободу, про механізм управління та 
здійснення державної влади. Таким 
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чином, визнається, що конститу- 
ція — це основний правовий закон, а 
всі інші закони можуть бути переві-
рені на відповідність конституції або, 
що те ж саме, на відповідність праву. 
Якщо закон не відповідає конститу-
ції, він вважається неправовим і ска-
совується. 

Звичайно, абсолютно правового 
ідеалу, що задовольняв би всіх, не 
існує. Практично неможливо об’єк-
тивно визначити справедливість, 
оскільки немає механізму її вичле-
новування. Конституція — це на-
ближення до ідеалу, яке на певному 
етапі розвитку країни відповідає 
рівню політичної, правової, нарешті, 
загальнолюдської культури суспіль-
ства. Іншої вищої точки відліку для 
визначення правового або неправо-
вого змісту закону, крім конституції, 
немає. У питаннях про права людини 
такою точкою відліку є міжнародні 
акти про права людини. Кожний під-
готовлений парламентом закон має 
бути перевірений на предмет його 
відповідності цим актам. 

Усі закони держави мають вира-
жати волю й інтереси народу, бути 
конкретним виявом народовладдя. 
Здійснення і розвиток демократії, 
реальне забезпечення прав та інтере-
сів громадян є невід’ємною умовою 
створення правової держави. Од-
нак сама наявність законів та інших 
нормативно-правових актів ще не 
вирішує цих завдань. Аби практич-
но врегулювати діяльність відповід-
них державних органів, підприємств, 
установ, громадян та їх об’єднань, по-
трібно забезпечити точне і неухиль-

не втілення в їх поведінку приписів, 
що містяться у нормативно-право-
вих актах. А для цього слід виріши-
ти два взаємопов’язані у масштабах 
держави й суспільства завдання: 
по-перше, створити належні умови 
для неухильної реалізації всіх право-
вих приписів і, по-друге, забезпечи-
ти ефективний нагляд і контроль за 
належною їх реалізацією. Відповідно 
до цього законність розглядається у 
двох аспектах. 

Отже, право і закон — не одне й 
те саме. Проте було б неправильним 
протиставляти їх один одному, вва-
жати, що юридичні норми можуть 
існувати без вираження їх у законі 
та інших санкціонованих державою 
формах, говорити про їх несумісність 
або про те, що право взагалі незалеж-
не від держави. Право завжди має 
форму вираження: основною з цих 
форм є закон.
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