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ФЕНОМЕН ПРАВОВОЇ КУЛЬТУРИ:  
СУЧАСНЕ ПРОЧИТАННЯ

Поняття правової культури досліджувалось науковцями під кутом різних під-
ходів до самого поняття культура. Їх різноманітність проаналізували у своїх пра-
цях такі вчені-юристи, як В. П. Сальников, А. П. Семітко, Г. І. Балюк, Є. І. Федик,  
Ф. М. Медвідь, М. І. Козюбра, Ю. С. Шемшученко та ін. 

Вагомий внесок у формування правової культури та традицій людства зробили 
Сократ, Платон та Арістотель — мислителі “золотого віку” афінської демократії. 
Звідси починається зародження й розвиток правової культури.

Як вирішальні віхи в подальшому розвитку правової культури авторами ви-
значаються формування римського права, виникнення й поширення християн-
ства, перегляд правових норм в епоху Просвітництва, морально-правова концепція  
Ж.-Ж. Руссо, вироблення І. Кантом поняття морального закону.

Аналіз розвитку української правосвідомості дозволяє зробити такі висновки: 
упродовж тих історичних періодів, коли в Україні існувала самостійна держава (Ки-
ївська Русь, козаччина, доба Центральної Ради), правова культура українського на-
роду мала цілком сформовану структуру й високий рівень розвитку. Знаходячись в 
умовах так званої “прикордонної” цивілізації, Україна не могла не запозичати тих чи 
інших (а відтак — і правових) ознак культури. В той же час українці вносили до них 
свої традиції та стиль; українська правова культура в наведені періоди відзначалася 
природним демократизмом, гуманністю й лібералізмом; усвідомлення саме націо-
нальних традицій права дозволяє на історичному фундаменті української культури 
відбудовувати правове виховання, формувати правові пріоритети, правосвідомість” 
[7, 9–10]. Таким чином, в Україні існує власний фундамент для формування право-
вої культури всього суспільства і кожного громадянина. 

“Право і культура є взаємопов’язаними, взаємодіючими між собою категоріями. 
Це зумовлено тим, що право є елементом культури суспільства, його соціальною 
цінністю. Цей зв’язок і взаємодія простежуються по багатьох напрямах. Виявлення 
і усвідомлення цих напрямів має важливе значення для побудови правової держа- 
ви,” — зазначає академік Ю. С. Шемшученко [10, 4–5]. Визначаючи поняття “культу-
ра”, він підкреслює, що воно походить від латинського слова “культиваре”, яке озна-
чає “обробляти землю”. Пізніше це поняття набуло нових відтінків і стало означати 
систему цінностей, створених людиною. Тут йдеться як про цінності матеріальної, 
так і духовної культури. В основі єдності правової культури і правової системи, під-
креслює Ю. С. Шемшученко, є єдність правової норми і реальної поведінки людей. 
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Саме ця єдність обумовлює досягнення соціальної ефективності права [10, 5]. Таку 
єдність обґрунтовує і філософія права: 

• Право як культурний феномен є частиною загальнолюдської культури. Право-
ва культура — це весь правовий космос, який охоплює всі моменти правової форми 
суспільного життя людей.

• Правову культуру можна умовно назвати “другою природою”, — відзначає ака-
демік РАН В.С. Нерсесянц. Але ця “друга природа" не механічна добудова до осно-
вної “першої природи”, а культурна трансформація і культивування всієї природи 
окремих людей і народів [6, 43].

• Важливим для правильного визначення правової культури є розуміння загаль-
ної культури у поглядах вчених-філософів. Так, Г. І. Горак розглядає культуру не про-
сто як надбання людства, сукупність матеріальних і духовних благ [4, 493]. Такої ж 
думки дотримується і вчений-філософ Є. К. Бистрицький [1, 189]. 

• Культура, на думку З. Фрейда демонструє дві свої сторони. З одного боку, вона 
охоплює всі набуті людьми знання та вміння, що дають людині можливість опанову-
вати силами природи й отримати від неї матеріальні блага для задоволення власних 
потреб. З іншого боку, в неї входять всі ті встановлення, які необхідні для впорядку-
вання взаємовідносин між собою, особливо для розподілу отриманих матеріальних 
благ [9, 292]. Другу частину цього визначення можна віднести до характеристики, в 
першу чергу, правової культури. На нашу думку, чим більш справедливо у діючому 
праві розподіляються матеріальні блага, тим вища правова культура.

Тільки об’єктивно справедливий розподіл матеріальних цінностей викликає за-
доволення, а отже і повагу до правових форм, за якими цей розподіл здійснюється. 
Адже основою права є право власності і його захист. Ще Гегель зазначав, що “зовніш-
ню сферу права і свободи складає власність... Стороною власності, як такої, є та все-
загальна сторона, що володіння є прояв моєї волі, яка іншим повинна розглядатись 
як щось абсолютне” [3, 96–100].

• Правова культура, на думку В. А. Бурмистрова, є специфічним способом спіл-
кування і співпраці суб’єктів політичного і правового життя суспільства, вираженого 
в різних формах правомірної поведінки і мислення (свідомості), основаних на віль-
ному виборі гарантованих законами правових засобів досягнення наміченої мети  
[2, 10, 14].

• Правова культура є невід’ємним елементом загальної культури суспільства і у 
своєму діалектичному розвитку тісно взаємодіє з іншими видами культури — по-
літичною, моральною, етичною, естетичною, екологічною тощо, які також викону-
ють функцію соціоправової орієнтації людей у конкретному суспільстві. За своєю 
природою правова культура найбільше взаємопов’язана з моральною. Адже “повага 
до права” як сутність правової культури є моральною категорією. У сучасних умо-
вах ми спостерігаємо наростання гуманістичного змісту права. Мораль знаходить 
свою об’єктивацію у праві, а право стає об’єктивною мораллю. У зв’язку з цим можна 
простежити зв’язок культури нормативно-правових актів з політичною культурою.  
У вищих представницьких органах повинні працювати особи з розвинутою мораль-
ною свідомістю, оскільки вони представляють найкращі сподівання своїх виборців. 
Водночас із цим мораль кожного з обраних суб’єктивна. І тільки в межах представ-
ницького колегіального органу знімаються протиріччя, мораль об’єктивується і зна-
ходить свій вираз у праві, отримує правову форму. Але треба зазначити, що “правова 
культура повністю не збігається з жодним іншим видом культури, утворюючи своє-
рідне, унікальне сполучення як матеріальних, так і ідеальних духовних компонентів. 
Тому вона має свої, притаманні лише їй специфічні властивості, що відрізняють її 
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від інших форм культури завдяки її безпосередньому зв’язку з державою, законодав-
ством, політикою. Це й робить правову культуру одним із головних факторів життя 
держави, суспільства, особи. Особливе місце правової культури в загальній систе-
мі культури зумовлене саме роллю права як соціального явища, здатного ввести в 
суспільне життя єдиний загальний порядок. Особливістю правової культури є її реа-
лізація у специфічних правових цінностях, нормах поведінки громадян і юридичних 
осіб” [8, 266–268; 5, 23–26]. Одночасно правова культура є складовою частиною й 
важливим початком демократії, оскільки справжня демократія не існує поза зако-
ном. Таким чином, ми можемо стверджувати, що правова культура має динамічний 
аспект, який визначають як якісний стан правового життя суспільства та ідеальну 
форму, що визначена суспільно-політичною практикою як сукупність критеріїв 
оцінки існуючої правової культури і являє собою систему правових цінностей, “іде-
альних” правових форм. Вказана ідеальна, “досконала” правова культура відображає 
належний стан правової системи, який забезпечує основні права і свободи людини і 
громадянина. Цей ідеал наявний у свідомості значної кількості людей і тому не може 
бути змінений з волі окремих індивідів; отже, має самобутнє онтологічне буття, існує 
об’єктивно. Такий підхід є діалектичним і пов’язаний з новими концепціями право-
розуміння. Так, юридико-лібертарна концепція визначає, що право (правова куль-
тура) — це реально, об’єктивно існуючі феномени, які не залежать від визнання чи 
невизнання, наприклад, державою [6, 60].

Отже сучасне прочитання феномену правової культури вимагає більш повного 
врахування всіх складових правової реальності.
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