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МІЖНАРОДНИЙ  СУД  ООН  ТА  ПРАВА  ЛЮДИНИ  
У  ЗБРОЙНИХ  КОНФЛІКТАХ

Постановка проблеми. Раніше міжнародне право прав людини застосовувалось 
здебільшого для захисту людей у мирний час, а міжнародне гуманітарне право під час 
війни. Але сучасна тенденція зі збільшенням збройних конфліктів привела до того, 
що суди все більше використовують у своїх рішеннях правила ведення збройних кон-
фліктів, щоб вирішити чи було порушення прав людини.

Статут ООН у 1945 році після закінчення Другої світової війни заборонив веден-
ня війни між державами, але відтоді склалася негативна тенденція зі збільшенням 
збройних конфліктів, які забирають все більше життів серед мирного населення. Та-
кож з часом змінилась і природа конфліктів. Якщо у минулому сторіччі це були зде-
більшого конфлікти між державами, то у сучасному світі все більше внутрішньодер-
жавних конфліктів з втручанням іноземних збройних сил, терористичних організацій 
та інших збройних сил.

Мета дослідження. Дослідити роль Міжнародного Суду ООН у захисті прав лю-
дини під час збройних конфліктів, проаналізувати взаємодію міжнародного гумані-
тарного права та міжнародного права прав людини, а також охарактеризувати юри-
дичні аспекти справи “Україна проти Російської Федерації” у контексті порушень 
прав людини та міжнародного права.

Виклад основного матеріалу. У своїх консультативних рішеннях “Законність 
загрози або використання ядерної зброї” (Legality of the Threat or Use of Nuclear 
Weapons) [1, с. 17] та “Правові наслідки будівництва стіни на окупованій палестин-
ській території” (Legal Consequences of the Construction of a Wall in the Occupied 
Palestinian Territory) [2, с. 46], а також у рішенні по справі “Збройна діяльність на 
території Конго” (Armed Activities on the Territory of the Congo) [3, с. 116] Міжна-
родний суд ООН використовував не тільки міжнародне гуманітарне право, а й між-
народне право прав людини. Загалом, Суд вважає, що захист, передбачений конвен-
ціями з прав людини, не припиняється у разі збройного конфлікту. Що стосується 
взаємозв’язку між міжнародним гуманітарним правом та правом прав людини, то є 
три можливі ситуації: деякі права можуть бути виключно питаннями міжнародного 
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гуманітарного права; інші можуть бути виключно питаннями права людини; ще інші 
можуть бути питаннями обох цих галузей міжнародного права. Для того, щоб винести 
своє рішення, Суд бере до уваги обидві галузі міжнародного права, а саме право прав 
людини та, як lex specialis, міжнародне гуманітарне право. Нещодавно це було під-
тверджено також Комітетом з прав людини у Загальному Коментарі № 36 до статті 6 
Міжнародного пакту про громадянські та політичні права [4, с. 1].

В наслідок агресії РФ проти України було порушено значна кількість імператив-
них норм міжнародного права, серед яких принципи, недоторканості кордонів, суве-
ренітету, невтручання у внутрішні справи країни, порушено норми Меморандуму про 
гарантії безпеки, порушено норми угоди про статус і умови перебування Чорномор-
ського флоту на території нашої країни, порушення принципу незастосування сили 
і погрози силою та інші. Також є грубі та серйозні порушення РФ зобов’язань erga 
omnes в сфері прав людини, такі як право на життя, право на справедливий судовий 
розгляд, свобода вираження думок, самовизначеності народів т інші. Серед інших зо-
бов’язань — порушення РФ численних конвенцій.

16 січня 2017 року Україна подала позов до Міжнародного Суду ООН проти Ро-
сійської Федерації щодо порушення Російською Федерацією Конвенції про боротьбу 
з фінансуванням тероризму 1999 р. та Конвенції про ліквідацію всіх форм расової 
дискримінації 1965 р.

Щодо фінансування тероризму, РФ надає зброю та допомогу збройним угрупу-
ванням на території Донбасу, які знаходяться під ефективним контролем РФ, які 
вчинили трагічні акти тероризму, з яких можна виділити найсерйозніші: збиття ма-
лайзійського боїнгу MH17, вибух під час мирного зібрання у місті Харкові, обстріли 
жилих районів, також знищення автобусу під Волновахою. Своїми діями на терито-
рії Криму, РФ як держава-окупант, відповідальна за дискримінацію українських та 
кримськотатарських громад, проводячи незаконний референдум, залякування, хвилі 
вбивств, незаконних затримань та інших видів порушення прав людини. Такі дії були 
засуджені Генеральною Асамблеєю ООН.

На даний момент Суд відхилив всі заперечення Російської Федерації щодо юрис-
дикції Суду. У рішенні від 8 листопада 2019 року Міжнародний Суд ООН заявив, 
що він має юрисдикцію на підставі пункту 1 статті 24 Міжнародної конвенції про бо-
ротьбу з фінансуванням тероризму для розгляду заяв, поданих Україною відповідно 
до цієї Конвенції, а також на підставі статті 22 Міжнародної конвенції про ліквідацію 
всіх форм расової дискримінації він має юрисдикцію розглядати претензії, подані 
Україною відповідно до цієї Конвенції, та що заява стосовно цих вимог є прийнятною 
[5, с. 53].

Висновки. Отже, на підставі викладеного, вважаємо, що можна стверджувати, що 
у сьогоднішніх реаліях між міжнародним гуманітарним правом та міжнародним пра-
вом прав людини існує певна взаємодія. Головна проблема це визначити: коли права 
можуть бути виключно питаннями міжнародного гуманітарного права; коли права 
можуть бути виключно питаннями права людини; а також коли права можуть бути 
питаннями обох цих галузей міжнародного права. Щодо рішення Суду у справі Укра-
їна проти Росії, то це стане світовий прецедент у подібних ситуаціях, які відбуваються 
під час збройних конфліктів з порушеннями прав людини.
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РОЛЬ  НАЦІОНАЛЬНОЇ  ПРАВОВОЇ  СИСТЕМИ 
У  ФОРМУВАННІ  СУЧАСНОГО  СУСПІЛЬСТВА

Національна правова система є фундаментальним елементом державного устрою, 
що визначає характер взаємовідносин між суб’єктами права та виступає регулятором 
суспільних відносин. Л. А. Луць слушно зазначає, що “сучасна компаративістика роз-
різняє широке і вузьке розуміння правової системи. У широкому розумінні — це су-
купність національних правових систем, які об’єднує спільність походження джерел 
права, основних правових понять, методів та способів розвитку. У вузькому — на-


