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УДК 323.663     
А. В. Золотаревський

МІСЦЕ СОЦІАЛЬНОГО ІНТЕЛЕКТУ  
В СИСТЕМІ ДЕРЖАВНОГО УПРАВЛІННЯ

Становлення і розвиток української державності, вип. 10, с. 206–207

Українське суспільство в умовах 
трансформації, інформатизації і гло-
балізації перебуває у стані хронічної 
квазінестабільності та невизначе-
ності. Вітчизняні соціальні інститу-
ти функціонують у реаліях єдиного 
поля контекстів, що в Україні ста-
ють загальною характеристикою 
принаймні відчуття нестабільності 
соціальних процесів та насиченістю 
негативних передчуттів і суспільних 
очікувань.

З часу набуття Україною незалеж-
ності соціальний інтелект населення 
збочує на маргінес негативних очіку-
вань. Загальний характер реалій со-
ціального, економічного та багатьох 
інших видів розвитку призводить 
до перенапруження їх сприйняття 
суспільством в інформаційному, емо-
ційному, рефлексійному та соціаль-
но-філософському аспектах.

Найважливішою (якщо не єди-
ною) основою, підґрунтям консо-
лідації українського суспільства, 
формування громадянської злагоди 
в середині держави та між етнічни-
ми і регіональними спільнотами на 
міжрегіональному рівні, створення 
адекватних щодо актуальних домі-
нант генези містоутворення стратегій 
розвитку міст та сіл на рівні місцевих 
громад та порозуміння між людьми 

на рівні міжособистісного спілкуван-
ня є їх базові установки щодо розу-
міння базових соціально значущих 
дефініцій.

На сьогодні не існує єдиної пара-
дигми соціального інтелекту, що при-
зводить до фатального ігнорування 
цього явища в процесі розробки та 
ухвалення рішень, які стосуються 
соціальних аспектів розвитку су-
спільних утворень. Системна тран-
сформація і модернізація усіх сфер 
суспільного життя об’єктивно по-
требують формування загальної па-
радигми соціального інтелекту, що 
максимально охоплювала б соціаль-
ні аспекти суспільного розвитку та 
сприяла б порозумінню і консоліда-
ції українців, насамперед провідної 
верстви, принаймні її істеблішменту.

Парадигма дефініції терміну “со-
ціальний інтелект” перебуває в про-
цесі розвитку, як і у випадку дефіні-
цій таких наріжних для створення 
нового знання термінів, як “культу-
ра”, “економіка” чи “справедливість”. 
Визначення терміну змінюється з ча-
сом відповідно до змін у суспільстві. 
Це призводить до плутанини в об’єк-
тній сфері та в методології викори-
стання різних за часом та умовами 
формування суспільства парадигм 
дефініції “суспільний інтелект”.
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У педагогів, юристів і науковців 
доволі часто побутує думка, що все 
можна пояснити словами. А це не так. 
Як не відточуй формулювання, як не 
розжовуй подробиці, як не вичищай 
двозначності, кожен, хто почув / про-
читав, все одно побачить щось своє. 
Тому що єдиного інформаційного 
поля не існує. І об’єктивності не іс-
нує. Кожен з нас живе у своїй власній 
особистій матриці розуміння і бачить 
навколишній світ крізь дуже мутну і 
спотворену лінзу свого світогляду.  
І розуміють один одного ті, у кого ма-
триці схожі, а коефіцієнт заломлення 
скла близький. А інші принципово не 
здатні зрозуміти.

Оскільки сприйняття реалій сус-
пільного розвитку кожним з його 
учасників відбувається крізь призму 
його власного, єдиного й унікально-
го суб’єктивного досвіду, питання 
взаємопорозуміння принаймні на-
ціонального істеблішменту постає 
з усією гостротою. Адже менталітет 
представників різних регіонів такої 
масштабної за розмаїттям регіонів 
країни, як Україна, разючий.

Втрата єдиного ідеологічного ба-
зису політично правлячим класом, 
вітчизняним істеблішментом на 
початку 90-х років ХХ ст. та різно-
векторність подальшого розвитку 
країни призвели до втрати самого 
бажання до порозуміння та консолі-
дації у суспільстві й панування соці-
альної байдужості. На думку автора, 
подальші зрушення на краще можли-
ві лише за інтеграції базових цілепо-
кладань як державотворчих верств, 
так і широкого загалу співвітчизни-
ків.
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